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1. Цели освоения дисциплины
Целями изучения  дисциплины «Административное право» является формирование у аспирантов  в процессе ее изучения целостной системы знаний об организации и деятельности органов исполнительной власти и  формирование системы знаний, способствующих подготовке высококвалифицированных специалистов, способных к активному участию в государственно-правовой жизни, с высоким уровнем политической и правовой культурой; доведение до аспирантов результатов исследований по проблемным вопросам, связанным с осуществлением государственного управления; формирование у аспирантов  навыков по применению полученных теоретических знаний в их будущей практической  и преподавательской деятельности.
2. Место дисциплины в структуре основной профессиональной образовательной программы послевузовского профессионального образования (аспирантура)
ФД.А. Факультативные дисциплины.
Аспиранты должны: иметь глубокие и прочные знания по основным понятиям и категориям права и государства, иметь навыки самостоятельной проработки, анализа и сравнения нормативно-правовых материалов и научной юридической литературы, в том числе ее поиск (библиотека, информационные ресурсы, информационно-правовые базы данных); уметь готовить  доклады и рефераты по отдельным вопросам в соответствии с планами и рекомендациями преподавателя.


Будучи базовой отраслевой дисциплиной Административное право Российской Федерации составляет правовую основу для развития и изучения отраслевых и межотраслевых  дисциплин российской правовой системы, основных институтов публичного и частного права, поэтому требует сравнительного анализа нормативных актов иных государств.
Аспиранты  должны: 
- иметь глубокие и прочные знания по быть готовым к осуществлению самостоятельной научно-исследовательской и научно-педагогической деятельности;

·  владеть системой знаний: об актуальных проблемах административного права; современных тенденциях конституционно-правового и муниципально-правового развития, состоянии и перспективах реализации институтов административного права в современной государственно-правовой практике; о современных подходах развития и взаимодействия государства и местного самоуправления в условиях реформирования системы публичной власти и модернизации общества; 

·  обладать исследовательской культурой в области юридических наук.

3. Требования к уровню подготовки аспиранта, завершившего изучение данной дисциплины

Аспиранты, завершившие изучение данной дисциплины, должны:

знать: - основные законодательные и нормативные документы в сфере образования;
- основные понятия и категории права и государства;
-  историю и методологию административного права, сущность, назначение, задачи, связь с другими науками и дисциплинами государственноведческого цикла; зарождение и развитие науки административного права; историю формирования источников административного права права; конституции, административные законы; новейшую историю административного  права России; применение норм административного права и решений  судов по проблемам государственного управления; актуальные проблемы науки административного права.

уметь: - разъяснять судебные прецеденты и решения органов административного надзора, объяснять  решения органов исполнительной власти,  анализировать нормативные акты глав государств и правительств, акты; понимать сущность доктринального толкования;

- быть готовым к осуществлению самостоятельной научно-исследовательской и научно-педагогической деятельности;

- быть готовым к участию в качестве руководителя или члена научного коллектива в организации и проведении теоретических и экспериментальных исследований в области сравнительного правоведения, в обработке и интерпретации полученных данных, их обобщении; 

- осуществлять преподавание юридических дисциплин в образовательных учреждениях; участвовать  во внедрении результатов научных исследований, в экспертизе и рецензировании научных работ, в работе научных советов, семинаров, научных и научно-практических конференций; 

- уметь формировать методологическое обеспечение научных исследований, разрабатывать нормативные и методические документы в области сравнительного правоведения, учебно-методические документы высшего и среднего профессионального образования юридического профиля;
владеть:

 - системой знаний: об актуальных проблемах сравнительного правоведения; современных тенденциях правового развития, состоянии и перспективах реализации институтов сравнительного правоведения в современной государственно-правовой практике; о современных подходах развития и взаимодействия государства и местного самоуправления в условиях реформирования системы публичной власти и модернизации общества; 
- историческими, функциональными, системными и статистическими методами изучения институтов государственного устройства; 

- исследовательской культурой в области юридических наук
4. Объем дисциплины и виды учебной работы
Общая трудоемкость дисциплины составляет 2  зачетных единицы - 72 часа.
	Вид учебной работы
	Объем часов / зачетных единиц

	Обязательная аудиторная учебная нагрузка (всего)
	72/2

	в том числе:
	

	лекции
	4

	семинары
	

	практические занятия
	6

	Самостоятельная работа аспиранта (всего)
	62

	Вид контроля по дисциплине
	зачет


5. Разделы дисциплины и виды занятий

	№

п/п
	Название раздела 
дисциплины
	Объем часов / зачетных единиц

	
	
	Всего ауд. часов
	из них
	Самостоят. работа

	
	
	
	лекции
	семинары
	практич. занятия
	

	1
	Возникновение сравнительного правоведения.
	2
	2
	
	
	

	2
	Основные этапы в истории формирования и развития сравнительного правоведения.
	
	
	
	
	8

	3
	Сущность сравнительного правоведения.
	2
	
	
	2
	8

	4
	Определение предмета сравнительного правоведения
	
	
	
	
	10

	5
	Сравнительное правоведение или юридическая компаративистика
	2
	
	
	2
	8

	6
	Предмет сравнительного правоведения.
	2
	2
	
	
	8

	7
	Методология сравнительного правоведения.
	
	
	
	
	12

	8


	Сравнение как метод.
	2
	
	
	2
	8


6. Содержание дисциплины:
Тема 1. Возникновение сравнительного правоведения.

Еще античные, а позже и средневековые философы и законодатели использовали сравнение как метод исследования в целях решения конкретных проблем. Так, сравнение использовалось еще при составлении Солоном и Ликургом первых древнегреческих законов, затем - при разработке в Древнем Риме Законов XII таблиц, образовании римского права с его делением на jus civile и jus genlium, выведении из обычаев различных местностей принципов общего обычного права во Франции в XV веке и принципов немецкого частного права в Германии в XVUI веке, сопоставлении общего права с каноническим правом в Англии в средние века. В результате чего Р Давид указывал, что «сравнение правовых систем, соседствующих на географической карте, - дело столь же давнее, как и сама правовая наука».

Второй подход   (рассматривающие сравнительное правоведение как уже сформировавшуюся юридическую науку) датируют время его рождения второй половиной XIX века. При этом иногда указываются такие конкретные даты как 1869 год - год основания французского Общества сравнительного законодательства и (реже) 1900 год. когда был проведен I Международный конгресс сравнительного права.

Таким образом, такое резкое различие в определении времени возникновения сравнительного правоведения, как раз и объясняется различным пониманием самой его сущности. Те, кто в сравнительном правоведении видит лишь простой метод познания и изучения иностранного права, заимствование его в праве государств иных стран, утверждают, что его истоки берут своё начало в глубокой древности. Те же. кто считает его уже самостоятельной наукой, обосновано утверждают, что данная юридическая наука возникла значительно позже - во второй половине XIX пека, когда правовое развитие достигло уже действительно высокого уровня, в результате чего и было окончательно 

сформировано подавляющее большинство национальных правовых систем.

В свою очередь, в результате окончательного формирования большинства национальных правовых систем, к концу XIX века произошло интенсивное усиление интереса к изучению зарубежного законодательства. В процессе такого изучения и сравнения четко обозначились две тенденции: с одной стороны, подчеркивается общность и сходство национальных законодательств, с другой - все большее внимание уделяется различиям между ними

Таким образом, решающее воздействие на становление сравнительного правоведения оказала сама историческая действительность, т.е. интернационализация экономики, развитие международных отношений юрговых связей увеличение экспорта капитала и экспансии колониализма, которые привепи к тому, что юридическая наука должна была выйти за рамки национального права и национального законодательства. Именно эти социальные факторы поставили сравнительное правоведение на практическую почву, в связи с чем, и произошло совмещение собственно теоретического подхода с практико-прикладным подходом, благодаря чему и возникла данная юридическая наука

Тема 2. Основные этапы в истории формирования и развития сравнительного правоведения.
Отечественные правоведы (в частности О.М Лысенко, В.Д.Ткаченко и др.) выделяют шесть основных этапов в истории формирования и развития сравнительного правоведения.

Первый этап, начавшийся еще во времена античности, характеризуется отдельными попытками сравнительных исследований актов различных государственных образований.

Второй этап, начавшийся в первой половине XIX века, связан с использованием сравнительно-правового метода в истории права (первые кафедры сравнительного правоведения, созданные в 1831 году в Колледже де Франс и в 1846 году в Парижском университете; первые журналы по сравнительному правоведению, основанные в Германии а 1829 году и во Франции в 1834 году).

Еще в 5 веке до нашей эры только в рамках «первичного» Старого Света - Средиземноморья и лишь непосредственно прилегающих к нему районов Европы. Азии и Африки (ибо о принципах организации жизнедеятельности сообществ жителей не только всей Америки и Австралии, но и большинства стран Азии и Африки в тот период в «первичном» Старом Свете вообще еще ничего не знали) имелось уже около десятка довольно оформленных этно -политических правовых систем К концу XVI1 века нынешней эры в сообществах жителей всех стран Земли можно было насчитать уже более полусотни национальных правовых систем Сегодня же число национальных правовых систем превысило две сотни Такое многообразие самостоятельных правовых систем еще во времена античности вызвало первые естественные попытки их сравнения и классификации («семеро мудрецов» Древней Греции Демокрит, Платон. Аристотель и др.), в результате чего уже тогда возникли зачатки того правоведческого явления, какое сегодня именуется а отечественной юриспруденции «сравнительным правоведением»

Тем не менее, лишь к концу XIX века во всей мировой юриспруденции всгал конкретный вопрос о том, что же именно понимается под этим правоведческим явлением В попытках ответа на этот вопрос к началу XX века в мировой юридической науке сформировались два довольно противоположных взгляда на природу данного явления.

Сторонники первого подхода считают, что сравнительное правоведение - это лишь один из методов научного анализа, который используется в определенном объеме при решении конкретных вопросов 1ими или иными юридическими науками. Данный подход к определению сущности сравнительного правоведения главенствовал почти во всей мировой юриспруденции в период после Первой мировой войны и до второй половины XX века

Сторонники второго подхода, начавшего набирать силу во второй половине XX века и к сегодняшнему дню уже доминирующему в мировой юриспруденции, утверждают, что сравнительное правоведение является самостоятельной юридической наукой.

Большинство же современных отечественных правоведов считают, что сравнительное правоведение является одновременно как методом, так и наукой (Е.Л.Бигич, А.Х.Саидов, В.Д.Ткаченко и др.). Согласно взглядов этих ученых, в отечественной юриспруденции, в основном, сложился |следующий подход к определению сущности сравнительного правоведения.

Тема 3. Сущность сравнительного правоведения.

 С одной стороны, как таковое сравнение - это действительно научный исследовательский прием, который активно применяется практически во всех областях юридической науки. В связи с чем, сравнительное правоведение выполняет функцию именно метода сравнения различных правовых систем, который позволяет совместно с другими методами осуществлять как усовершенствование законодательства, так и унификацию международного и национального права, а также эффективно изучать теорию и историю права и т.п.

В то же время, с другой стороны, достаточно широкое применена данного метода привело к формированию системы научных знаний о современных правовых системах, закономерностях их возникновения, функционирования и развития, что и даёт необходимые основания считать на современном этапе развития юриспруденции сравнительное правоведение уже довольно сформировавшейся юридической наукой.

И при всём при этом (даже при наличии противоположных взглядов на саму его природу) сравнительное правоведение является, несомненно, очень важным для современного юридического образования из-за чего является еще и учебной юридической дисциплиной, которая уже довольно длительное время преподается в высших учебных заведениях юридического профиля. 

Поэтому в настоящее время, согласно тому подходу, какой доминирует в отечественной юридической науке, считается, что: сравнительное правоведение или юридическая компаративистика - наука, занимающаяся исследованием общих и специфических закономерностей возникновения, развития и функционирования современных правовых систем мира.
Тема 4. Определение предмета сравнительного правоведения
Сравнительное правоведение или юридическая компаративистика (лат comparativus - сравнительный) - это наука, занимающаяся исследованием общих и специфических закономерностей возникновения, развития и функционирования современных правовых систем мира.

Но, в связи, с тем, что в мировой научной среде имеется вышеуказанное неоднозначное толкование содержания и назначения юридической компаративистики, то обнаруживаются и некоторые расхождения в вопросах определения метода, объекта и предмета сравнительного правоведения.

По мнению отечественных правоведов (в частности О. М Лысенко и В.Д .Ткаченко), предметом сравнительного правоведения в его обобщенном виде является разработка теории сравнительно-правового метода и исследование на его основе общих принципов и закономерностей возникновения, функционирования и развития различных правовых систем.

Сравнительное познание может начинаться как минимум с двух правовых систем. При этом необходимо ясно осознавать, что предмет сравнительного правоведения как самостоятельной науки включает в себя не только процесс сравнения отдельных нормативно-правовых актов, отраслей права или институтов, а охватывает правовые системы в целом.
Тема 5. Сравнительное правоведение или юридическая компаративистика (лат. cornparativus - сравнительный) - наука, занимающаяся исследованием общих и специфических ланономерностей возникновения, развития и функционирования современных правовых систем мира.

Но. в связи, с тем, что в мировой научной среде имеется вышеуказанное неоднозначное толкование содержания и назначения юридической компаративистики, то обнаруживаются и некоторые расхождения в вопросах определения метода, объекта и предмета сравнительного правоведения.

Тема 6. Предмет сравнительного правоведения.

По мнению отечественных правоведов (в частности О. М Лысенко и В.Д .Ткаченко), предметом сравнительного правоведения в его обобщенном виде является разработка теории сравнительно-правового метода и исследование на его основе общих принципов и закономерностей возникновения, функционирования и развития различных правовых систем.

Сравнительное познание может начинаться как минимум с двух правовых систем. При этом необходимо ясно осознавать, что предмет сравнительного правоведения как самостоятельной науки включает в себя не только процесс сравнения отдельных нормативно-правовых актов, отраслей права или институтов, а охватывает правовые системы в целом.

Тема 7. Методология сравнительного правоведения.

Согласно взглядам отечественных ученых, методология сравнительного правоведения является многоуровневой, ибо сравнительное правоведение использует практически весь методологический арсенал современной юридической науки (анализ, синтез, индукцию, дедукцию и тд. и т.п ), а не ограничено лишь использованием исключите-iii.nu сравнительно-правового метода. В то же время, метод сравнения является ведущим, доминирующим методом во всей компаративистике Поэтому, можно говорить, что сравнительное правоведение основано на сознательном, теоретически и методически взвешенном применении сравнительного метода как основного научного исследовательского приема..

Тема 8. Сравнение как метод.

Сравнение является тем способом, с помощью какого устанавливается аналогичность или отличие исследуемых объектов (пилений, предметов и процессов окружающего нас мира). Данный результат достигается путем сопоставления исследуемых объектов по определенным признакам либо свойствам. В связи с чем, сравнение имеет смысл лишь тогда, когда сравниваемые объекты имеют какую-либо определенную именно качественную схожесть. Так, можно сравнивать метр с километром, тяжелое тело с телом лёгким, хорошего преподавателя с плохим, ибо при этом происходит сравнение качественно однородных объектов. Но нельзя сравнить качественно разнородные объекты (явления величины), например, метр с килограммом, жёлто-коричневое с быстрым и т.п .
7. Самостоятельная работа аспирантов
Виды самостоятельной работы аспиранта

- изучение теоретического и практического (нормативного и научного) материала по нормативному материалу, комментариям к Конституции,  федеральным конституционным, федеральным законам  и  монографиям ведущих ученых, специалистов в выбранной теме исследования с   использованием рекомендованным материалам научных изданий и иной научной литературы

порядок  выполнения и контроля
выполняется в соответствии с индивидуальным  планом аспиранта,  утвержденном научным руководителем. Отчет раз в учебный семестр (октябрь – ноябрь) (март-апрель) на заседаниях кафедры международного и конституционного права. А также на Ученом совете юридического факультета.
Виды самостоятельной работы аспиранта

- подготовка к практическим  занятиям в соответствии с планами и рекомендациями научного руководителя; подготовка к деловым и ролевым играм по заданным темам, разбор конкретных ситуаций, задач, подготовка презентаций, статей по  теме научных исследований;

 порядок  выполнения и контроля

Тексты статей аспирантов в обязательном порядке обсуждаются на заседаниях кафедры международного права с рекомендацией  к печати.

 Виды самостоятельной работы аспиранта
-  самостоятельная проработка нормативно-правовых материалов по теме исследования, анализ, толкование норм, выявление пробелов, противоречий, поиск возможных путей их разрешения, отражение этих исследований в статьях и разделах диссертационной работы. 
порядок  выполнения и контроля
участие аспирантов в методологическом семинаре кафедры, научных конференциях, участие в летних школах молодых ученых
8. Учебно-методическое и информационное обеспечение дисциплины

8.1. Основная и дополнительная литература

а) основная литература:

1. Анерс Э. История европейского права. М., 1994.

2. Берман Г. Западная традиция права: эпоха формирования. М.,1998.

3. Ван ден Берг. Л.В.С. Основные начала мусульманского права. М, 2005.

4. Давид Р., Жоффре-Спинозе К.  Основные правовые системы современности. Любое издание.

5. Инако Ц. Современное право Японии. М.1981.

6. Инако Ц. Право и политика Современного Китая. М.,1978.

7. Ковалевский М.М. Историко-сравнительный метод в юриспруденции и приемы изучения права. М.,1880.

8. Крашенинникова Н.А. Индусское право: история и современность. М.,1982.

9. Марченко М.Н. Сравнительное правоведение. М., 2001.

10. Менахем Э. Еврейское право. СПб., 2003.

11. Осакве К. Сравнительное правоведение в схемах. М., 2000.

12. Романов А.К. Правовая система Англии. М., 2000.

13. Синицына И.Е. Обычай и обычное право в современной Африке. 1978.

14. Синюков В.Н. Российская правовая система. Саратов 1994.

15. Тихомиров Ю.А. Курс сравнительного правоведения. М..1996.

16. Фридман Л. Введение в американское право. М. 1993.

17. Цвайгерт К., Кетц Х. Введение в сравнительное правоведение в сфере частного права. М.2000. Т. 1.
б) дополнительная литература
1. Анерс Э. История европейского права. М., 1994.

2. Ансель М. Методологические проблемы сравнительного права // Очерки сравнительного права. М.,1981.

3. Апарова Т.В. Суды и судейские процессы в Великобритании. М.,1996.

4. Берман Г. Западная традиция права: эпоха формирования. М.,1998.

5. Боботов С.В. Жигачев И.Ю. Введение в правовую систему США. М.,1977.

6. Боботов С.В. Правосудие во Франции. М.,1994.

7. Богдановская И.Ю. Закон в Английском праве. М.,1987.

8. Богдановская И.Ю. Прецедент в Английском праве. М.,1993.

9. Брэбан Г. Французское административное право. М.,1988.

10. Ван ден Берг. Л.В.С. Основные начала мусульманского права. М, 2005.

11. Владимирский-Буданов М.Ф.  Обзор истории русского права. Ростов-на-Дону, 1995.

12. Врублевски Е. Методологические проблемы сравнительного анализа правовых систем // Сравнительное правоведение. М.,1978

13. Государственное право Германии. В 2-х тт. М., 1994.

14. Давид Р., Жоффре-Спинозе К.  Основные правовые системы современности. Любое издание. 

15. Дженкинс Э. Английское право. М.,1947. 

16. Жалинский А. Рерихт А. Введение в немецкое право. М.,20013. Марченко М.Н. Сравнительное правоведение. М., 2001. 

17. Инако Ц. Право и политика Современного Китая. М.,1978.

18. Инако Ц. Современное право Японии. М.1981.

19. Ковалевский М.М. Историко-сравнительный метод в юриспруденции и приемы изучения права. М.,1880.

20. Ковлер А.И. Антропология права. М.,2002.

21. Козлихин И.Ю. Общее и особенное в истории государства и права // Историческое и логическое в познании государства и права. Л., 1988.

22. Козлихин И.Ю. Право, закон и власть в современной России // Наш трудный путь к праву. М., 2006.

23. Козлихин И.Ю., Тимошина Е.В., Поляков А.В. История политических и правовых учений. СПб., 2006. 

24. Козлов В.А. Проблемы сравнительного правоведения // Правоведение. 1976 №5.  

25. Константинеско Л.Ж. Развитие сравнительного правоведения // Очерки сравнительного права. М.,1981.

26. Краснянский В.Э. Классификация правовых систем // Правоведение. 1969. №5.

27. Крашенинникова Н.А. Индусское право: история и современность. М.,1982.

28. Крашенникова Н.А. История права Востока. М.,1996.

29. Кросс. Р. Прецедент в английском праве. М.,1985.

30. Кычанов Е.И. Основы средневекового китайского права. М.,1986.
31. Марченко М.Н. Источники права. М., 2004.

32. Марченко М.Н. Сравнительное правоведение. М., 2001.

33. Медушевский А.Н. Сравнительное конституционное право. М.,2002.

34. Менахем Э. Еврейское право. СПб., 2003.

35. Мидор Дж. Американские суды. М.,1991.

36. Осакве К. Сравнительное правоведение в схемах. М., 2000.

37. Правовые системы стран мира. М.,2003.

38. Решетникова И.В. Доказательственное право Англии и США. М., 1997.

39. Романов А.К. Правовая система Англии. М., 2000.

40. Рулан Н. Юридическая антропология. М.,1999.

41. Саидов А.Х. Типология и классификация основных систем современности //Правоведение. 1985, №2. 

42. Синицына И.Е. Обычай и обычное право в современной Африке. 1978.

43. Синюков В.Н. Российская правовая система. Саратов 1994.

44. Сюкияйнен Л.Р. Мусульманское право: вопросы теории и практики. М.,1986.

45. Тарановский Ф.В. История русского права. М.,2004. 

46. Тилле А.А. Социалистическое сравнительное правоведение. М.,1975.

47. Тилле А.А., Швеков Г.В. Сравнительный метод в юридических дисциплинах. М.,1978.

48. Тихомиров Ю.А. Курс сравнительного правоведения. М..1996.

49. Ударцев С.Ф. История политических и правовых учений (Древний восток). СПб., 2007

50. Уолкер Р. Английская судебная система. М., 1980. 

51. Фридман Л. Введение в американское право. М. 1993.

52. Цвайгерт К., Кетц Х. Введение в сравнительное правоведение в сфере частного права. М.2000. Т. 1. 

53. Шапп Я. Система германского гражданского права. М., 2006.

54. Шарвен Р. Юстиция во Франции. М.,1978. 

в) программное обеспечение и Интернет-ресурсы:

- система «Консультант-плюс», «Кодекс» 

- Официальные сайты органов государственной власти субъекты Российской Федерации. www.gov.ru/main/regions/regioni-44.html

- Официальный сайт Конституционного суда Российской Федерации. www.ksrf.ru/

- Официальный сайт Правительства Российской Федерации. http://www.government.gov.ru/

 - Официальный сайт Президента Российской Федерации. http://president.kremlin.ru

- Официальный сайт Уполномоченного по правам человека: www. ombudsman.gov.ru/

- Официальный сайт Федерального Собрания Российской Федерации. www.council.gov.ru/ , www.duma.gov.ru/

8.2. Перечень вопросов и заданий (аттестации) и/или тем рефератов
1. Конституционное регулирование межнациональных отношений в рамках индийской федерации

2. Брачно-семейное право Индии: современный и традиционный аспекты

3. Современное право Японии

4. Особенности традиционного права в развивающихся странах Азии и Африки

5. Некоторые особенности обычного права Афганистана

6. Латиноамериканская правовая семья

7. Источники романо-германского права: понятие, виды, классификация

8. Вторичные источники романо-германского права: прецедент, доктрина

9. Основные источники англосаксонского права

10. Основные принципы  и источники иудейского права

11. Обычай в системе источников отдельных правовых семей

12. Сравнительно-правовой анализ антимонопольного законодательства зарубежных стран

13. Договорная ответственность по зарубежному праву

14. Недобросовестная конкуренция по зарубежному законодательству

15. Наследственное право зарубежных стран: сравнительная характеристика и тенденции развития

16. Бюджетный процесс в зарубежных странах

17. Административная юстиция в зарубежных государствах

18. Проблемы конституционного регулирования в постсоциалистических странах

19. Борьба с отмыванием доходов: уголовно-правовые проблемы, зарубежный опыт 

20. Пенитенциарная система отдельных европейских стран

21. Опыт борьбы с организованной преступностью и проституцией в Амстердаме

22. Прокуратура в зарубежных странах

23. Суд присяжных в зарубежных правовых системах

24. Становление и развитие английского корпоративного права

25. Сравнительно-правовой анализ института развода в зарубежных странах

26. Брачный контракт: зарубежный опыт.

27. Налоговые системы мира

28. Зарубежные модели пенсионного обеспечения

29. Юридическое образование за рубежом

30. Недвижимое имущество как объект сравнительного исследования

9. Материально-техническое обеспечение дисциплины (модуля) 
1. Аудитории лекционные с проекторами (3 шт.; в каждой – компьютер, проектор, экран)

2. Аудитория с интерактивной доской (217; компьютер, проектор, интерактивная доска)

3. Зал судебных заседаний (234; стол судебных заседаний, 3 судейских кресла, ограждение-барьер для обвиняемых, герб РФ);

4. Конференц-залы (222, 224, 225; 2 переносных компьютера с проекторами, экраны)

5. Компьютерные классы (311каб – 11 рабочих мест с выходом в Интернет, Консультант-плюс, Кодекс; 313каб – 14 рабочих мест с выходом в Интернет, Консультант-плюс, Кодекс, сканер, матричный принтер; 315каб – 10 рабочих мест с выходом в Интернет, Консультант-плюс, Кодекс, матричный принтер.)

6. Актовый зал (акустическая система, микрофон, экран)
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